Tell eines Ganzen

Die UdSSR und die DDR waren im Guten wie im
Schlechten in einer Schicksalsgemeinschaft verbunadle
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Berlin

Foto: AP

Die chinesische Akademie flr Gesellschaftswisseafsah veranstaltete am vergangenen
Wochenende in Peking ein Symposium zum Thema »Bist@rung der Sowjetunion und
ihre Folgen«. Daran nahmen tber 200 WissenschaftigiPolitiker aus China, RufRland, den
USA, Kanada, Japan, Indien, Deutschland und Viettgidarunter der friihere
Generalsekretar der SED und Staatsratsvorsitzesrde[@R Egon Krenz. Wir dokumentieren
seinen Beitrag in Auszlgen:

Das Wort nehme ich nicht als studierter Historileerch nicht als Vertreter einer Partei oder
Institution, sondern als Zeitzeuge. Seit der Wakdhdil Gorbatschows zum Generalsekretéar
des ZK der KPdSU am 12. Marz 1985 bis zum 4. DeserhiB89 habe ich an allen
Beratungen der Staaten des Warschauer Vertragéeuster Ebene teilgenommen. (...)

Frihe Anzeichen
Mir sind in diesem Zusammenhang zwei Gedanken vgcht

Erstens. Der Zusammenbruch der UdSSR ist eine @ligisghe Tragoddie mit
schwerwiegenden globalen Folgen, die bis heutel@mhd®ie Macht der imperialistischen
Hauptstaaten wurde erweitert. Partner der UdSS&ien, Afrika und Lateinamerika
verloren einen wichtigen Verblndeten. WesentlicigeeBnisse des Sieges der Sowjetunion
im Kampf gegen den deutschen Faschismus wurdedgieelviDie Osterweiterung der NATO
reicht bis an die Grenzen Ruf3lands. Europa, dad 945 bis 1990 die langste
Friedensperiode seiner jingsten Geschichte hattB,arleben, dal’ Kriege wie die gegen
Jugoslawien, den Irak und Afghanistan wieder fuhvinarden.

Zweitens. Die UdSSR und die DDR waren im Gutenimi&chlechten in einer
Schicksalsgemeinschaft verbunden. Das Ungliick eéetdehen war nicht die DDR, sondern
die Herrschaft des deutschen Faschismus. Die Dagrl im Ergebnis des Zweiten
Weltkrieges und des folgenden Kalten Krieges. Qhnéhatte es keine Spaltung
Deutschlands und folglich auch keine DDR gegebés. DR war folglich auch ein Kind der



Sowijetunion. Zwar ist sie kalendarisch friher ven golitischen Landkarte verschwunden
als diese, das Ende der DDR steht aber in eineathiishen Zusammenhang mit dem der
Sowjetunion.

Aus meiner Sicht gibt es dafir schon in den siedzighren des vergangenen Jahrhunderts
Anzeichen. Am 21. Oktober 1981 hatte KPdSU-Geneka¢tar Leonid Breschnew einen
personlichen Beauftragten zu Erich Honecker gektHiie Botschaft war: Die Sowjetunion
sei nicht mehr in der Lage, den RohstoffbedarfRIeR, besonders bei Erdol, zu decken.
Diese Tatsache ging an den Lebensnerv der DDR (iBdgt wurde sie damit, dal3 sich die
Sowijetunion in einer &hnlichen Situation befinde Bowjetruf3land 1918 beim Abschluld des
Friedensvertrages von Brest-Litowsk. Das hat urdemSED-Fuhrung irritiert. Ging es doch
1918 um Sein oder Nichtsein von Sowjetruf3land. Wi erfuhren: Die Analyse der
sowjetischen Fuhrung hatte ergeben, dal3 sich d&SBdn einer existentiellen Krise befand.
1982 unternahm die KPdSU unter GeneralsekretaiAhaiopow den Versuch, prinzipielle
Schlu3folgerungen zur Rettung des Sozialismuseten. Sein friher Tod beendete diese
Strategie. Michail Gorbatschow wurde 1985 KPdSU-&alsekretar, ohne fur diese Funktion
vorbereitet gewesen zu sein.

SED und Perestroika

Die Umgestaltung, die zunachst als »sozial-OkononeidBeschleunigung« gedacht war,
stellte eine historische Notwendigkeit dar. Docpéatestens ab 1986 und verstarkt durch
Gorbatschows Buch »Perestroika« wurde Kklar, dal§elwéhlte Generalsekretar und damit
auch die Partei als Ganzes keine wirkliche inledidiVorstellung hatten, wie die
Umgestaltung erfolgen und wohin sie fihren sollter russische Schriftsteller Juri Bondarew
sagt dazu treffend: »Man kann unsere Perestroikaimem Flugzeug vergleichen, das
gestartet ist, ohne zu wissen, ob es am Ziel degeBlauch einen Landeplatz gibt.«

1987 erhielt ich vom SED-Generalsekretéar den Agftdas Januarplenum des ZK der
KPdSU zu analysieren. Damals kam ich zu der irri§ehlu3folgerung: Die Perestroika gehe
auf Lenin zurlck. Es zeigte sich aber: Lenins Atdowurde von der Partei- und
Staatsfihrung nur dazu benutzt, um sich unter Mkt seines Namens vom Marxismus-
Leninismus zu verabschieden. Das verkindete »Nen&dh« war klassenindifferent und
berticksichtigte nicht, daf3 die mit den USA verbiiedeéstaaten gar nicht willens waren,
anders als in den Kategorien imperialistischer Maalitik zu denken.

Im Westen herrscht bis heute die Meinung vor, @&® Svéare von Anfang an gegen die
Perestroika gewesen. Das ist jedoch nicht kork&ktunterstitzten Gorbatschow politisch,
moralisch und auch wirtschaftlich. Mit der Zeit wleres fur die SED aber immer schwieriger,
den Spagat zu schaffen zwischen einer klaren Haktun Sowjetunion, von der letztlich die
Existenz der DDR abhing, und einer kritischen Digtaur Politik Gorbatschows. Unser
Versaumnis war, daf3 die seit 1986 getibte DistangGatbatschow-Fuhrung nicht zu einer
eigenen Konzeption der Stabilisierung und Erneugdes Sozialismus in der DDR fihrte.
Der Mil3erfolg der Perestroika verfiihrte uns, dieRBBihrung, leider dazu, uns gegen
notwendige Veranderungen im eigenen Land zu immeneis.

(...) Lange bevor die Vokabeln »Perestroika« und s@at« aufkamen, gab es zwischen der
SED und der Gorbatschow-Fihrung zwei grundlegendmihgsverschiedenheiten in der
Weltpolitik: Das war erstens die Politik der DDRggauber der Bundesrepublik Deutschland.
Gorbatschow flrchtete, wie auch seine Vorgangdryegnindet, die DDR kdnne hinter dem
Rucken der UdSSR die »deutsche Karte« spielendfasem Grund verhinderte er jahrelang



einen Staatsbesuch Honeckers in der BRD. Als diE¥&r dennoch stattfand, erklarte
Gorbatschow die deutsche Frage wieder fir offemndeh versicherte er mir noch am
1.November 1989 in einem Vier-Augen-Gespréach, digsthe Einheit stiinde nicht auf der
Tagesordnung. Zeitgleich erkundeten seine Mitagbeitelchen Preis die BRD fur die
deutsche Einheit zu zahlen bereit war. (...)

Dal? die sowijetische Fiuhrung unter Gorbatschow dgespielt hat, hatte ich damals nicht im
Traum geglaubt. Dies um so mehr, da der KPdSU-Gésekretar noch am 24. November
1989, kurz vor seinem Treffen mit US-Prasident @eddush senior vor der Kuste Maltas, in
einer personlichen Botschaft an mich meinte, dafd/ed Gerede Uber die >deutsche Frageg,
Uber die Aussichten fur eine Vereinigung Deutsatidangebe. »Wir sind jedoch«, so
Gorbatschow, »der festen Meinung, dal3... die ExistenzEntwicklung der DDR ein
aulRerst wichtiges Unterpfand fur das europaiscleecldewicht, flir den Frieden und die
internationale Stabilitdt war und ist. Als souves@Btaat, als Mitglied des Warschauer
Vertrages war und bleibt die DDR unser strategis®feeblindeter. Soweit wir wissen, sind
sich verantwortungsbewul3te Politiker des WesteesediRealitat gut bewul3t.«

Eine Woche spater gab Gorbatschow bei stirmisoben8r Malta Amerikas Présidenten das
Wort, den Weg zur deutschen Einheit frei zu macbees hinter dem Riucken der DDR-
Fuhrung, so, als waren wir niemals Verblndete gemes

Historischer Wendepunkt

Zweitens paldten der Gorbatschow-Fihrung die Bengégruder SED um die
Zusammenarbeit mit der Kommunistischen Partei Ghural der Volksrepublik China nicht.
(...) Am 1.August 1985 liel3 Gorbatschow Erich Honedkeeiner persénlichen Botschaft
mitteilen: »Die Position Pekings widerspricht dehdnswichtigen Interessen der DDR als
einem sozialistischen Staat.« Die DDR setzte s&filter hinweg. 1986 besuchte eine Partei-
und Staatsdelegation ohne Billigung Gorbatschows/éR China. Das hat Gorbatschows
Verhaltnis zur DDR negativ beeinfluf3t. (...)

Wie die Grindung war auch das Verschwinden der BiDReuropéaischer Wendepunkt. Die
DDR war Teil eines Ganzen. Untergegangen ist emaismusmodell, das vom Fernen
Osten der Sowijetunion bis an die Elbe und Weriauropa reichte. Die Sowjetunion ist nicht
im Ergebnis einer Volksrevolution zerbrochen. Stevon oben zerstért worden, von
unterschiedlichen Fraktionen des ZK der KPdSU. IBgrerialismus wollte seit 1917 die
Sowijetunion beseitigen. Er scheiterte mit Krieg Geheimdiensten, war jedoch erfolgreich
beim »Totristen«. Dem nachtraglichen Bekenntniso@schows, er sei von Anbeginn seiner
politischen Laufbahn entschlossen gewesen, »demionsmus zu beseitigen, glaube ich
nicht. Dem ZK der KPdSU sind die Partei und dasd.darch Konzeptions- und
Prinzipienlosigkeit entglitten. Sie haben grundledge Prinzipien des Marxismus
preisgegeben. (...)



